ON.0007.438.2023

Uchwata Nr LXII/438/2023
Rady Powiatu w Ostrotece
z dnia 15 czerwca 2023 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Ostroteckiego

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie
powiatowym (Dz. U. 2022 r., poz. 1526 ze zm.) oraz art. 229 pkt 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz.
775), po zbadaniu skargi przez Komisje Skarg, Wnioskdw i Petycji Rady Powiatu
w Ostrotece — uchwala sie, co nastepuje:

§1.

Skarge Pani K. W. z dnia 23 marca 2023 r. na Staroste Ostroteckiego — uznaje sie za
bezzasadng, zgodnie z uzasadnieniem stanowigcym zatgcznik do uchwaty.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzgdowi Powiatu w Ostrofece.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

P‘rzewodn

Piotr Lizewski



Zatgcznik
do uchwaty Nr LXII/438/2023
Rady Powiatu w Ostrotece
Z dnia 15 czerwca 2023r.
Uzasadnienie
do uchwaty Nr LX/423/2023
W sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Ostroteckiego

W dniu 24 marca 2023 r. do Starostwa Powiatowego w Ostrotece wptyneta
skarga z dnia 23 marca 2023r. Pani K. W. na Staroste Ostroteckiego. Skarzgca
podniosta kwestie niewfasciwego zachowania Starosty Ostroteckiego Stanistawa Kubfa
oraz pracownika sekretariatu wobec Jej osoby, poprzez obrazliwe traktowanie
i utrudnianie kontaktdw ze Starosta Ostroteckim. W przedmiotowej skardze Pani K. W.
zaznaczyta réwniez, ze jest osobg poszkodowang w zwigzku z krzywdzaca, Jej zdaniem,
wyceng odszkodowania za nieruchomos$¢ na, ktérej pobudowano napowietrzng linie
elektroenergetyczna.

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r.,, poz. 775) organem wiasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci starosty jest rada powiatu.

Dla zbadania zasadnosci skargi Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji Rady

Powiatu w Ostrotece odbyta posiedzenia w dniach: 28 marca 2023 r., 26 kwietnia 2023
r. oraz 25 maja 2023, w trakcie ktérych zostaty wystuchane strony i zapoznata sie
z przedmiotem i przyczyng niniejszej skargi.

Na posiedzeniu w dniu 28 marca 2023 r. Starosta Ostrotecki wyjasnit, ze
Skarzgca jest wiascicielkg nieruchomosci, na ktdrych wybudowano napowietrzng linig
elektroenergetyczng 400KV Ostroteka — Olsztyn — Matki. Dodat, ze Pani K. W. nie
zgadza sie z wysokoscig naliczonego odszkodowania za ograniczenie sposobu
korzystania z nieruchomosci, przyznanego decyzjg Starosty Ostroteckiego.
Pan Starosta poinformowat, ze wycena wartosci odszkodowania to zadanie z zakresu
administracji rzadowej zlecone Powiatowi do realizacji. Powiat, zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa zlecit wycene rzeczoznawcy majatkowemu, ktdry
sporzadzit operat szacunkowy, zgodnie z ktérym wydano decyzje 0 przyznaniu
odszkodowania Skarzgcej a sprawa budowy linii jest zakonczona. Starosta nie ma
mozliwosci ztozenia Skarzacej innych propozycji i to jest przyczyng niniejszej skargi.
Dodat réwniez, 7ze wielokrotnie rozmawiat ze Skarzacg i wyjasniat stan prawny
i okolicznosci swojej decyzji.

Po wystuchaniu wyjasnien Starosty Ostroteckiego Komisja zdecydowata
0 zaproszeniu na kolejne posiedzenie Pani K. W., na ktore Skarzgca zgtosita sie¢ w dniu
26 kwietnia 2023r. W trakcie posiedzenia komisji poinformowano Panig K. W., ze
Komisja rozpatrze¢ moze tylko sprawe zawart w skardze, czyli utrudnien w
kontaktach ze Starostg Ostroteckim.

Mimo to Skarzgca poprosita 0 pomoc w sprawie uzyskania odszkodowania
adekwatnego do wartosci nieruchomosci.



Wobec powyzszego Komisja zdecydowata, ze sprawe ponownie rozpatrzy na
kolejnym posiedzeniu.

W trakcie posiedzenia w dniu 25 maja 2023r. Komisja ustalita :

Decyzjg z dnia 30 kwietnia 2018 r. GBN.6821.3.36.2017 Starosta Ostrotecki
ustalit dla Pani K. W. odszkodowanie w wysokosci 12.535,00 ziotych z tytutu
ograniczenia, decyzjg Starosty Ostroteckiego dnia 5 sierpnia 2015 r. znak:
GBN.6853.38.2015, sposobu korzystania nieruchomosci potozonej w obrebie Gnaty
gm. Lelis, oznaczonej nr 131/6 o pow. 0,1189 ha, nr 131/10 o pow. 5,1500 ha,
nr 132/4 o pow. 5,2600 ha (0S10/00023702/9) w celu zatozenia i przeprowadzenia
nad dziatkg przewoddw i urzadzen stuzacych do przesytu energii elektrycznej
w ramach realizacji inwestycji pn: ,Budowa dwutorowej linii elektroenergetycznej 400
kV Ostroteka — Olsztyn Matki z czasowg pracg jednego toru na napigciu 220 kV
w relacji Ostroteka — Olsztyn”. Odszkodowanie obejmuje naleznos¢ z tytutu
zmniejszenia wartosci nieruchomosci w kwocie 11 976,00 zt, za czasowe zajecie gruntu
w kwocie 559,00 zt i ustalone zostato w oparciu 0 sporzadzony przez rzeczoznawcow
majatkowych, zgodnie z przepisami prawa, operat szacunkowy z dnia 19 lutego
2018 r., jednocze$nie tg samag decyzjg organ zobowigzat Polskie Sieci
Elektroenergetyczne S.A z/s w Konstancinie-Jeziornie do wyptaty odszkodowania
jednorazowo w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie decyzji.

W dniu 28 maja 2018 r. Pani K. W. ztozyta odwotanie od niniejszej decyzji do
Wojewody Mazowieckiego za posrednictwem Starosty Ostrofeckiego.

Decyzjg Nr 281/0/2018 z dnia 13 lipca 2018 r. SPN-0.7581.37.2018 Wojewoda

Mazowiecki utrzymat w mocy decyzje Starosty Ostroteckiego z dnia 30 kwietnia
2018 r., Nr GBN.6821.3.36.2017 ustalajaca odszkodowanie z tytutu ograniczenia,
decyzja Starosty Ostroteckiego dnia 05 sierpnia 2015 r. znak: GBN.6853.38.2015,
sposobu korzystania z nieruchomosci  pofozonej w obrebie Gnaty, gm. Lelis,
stanowigcej wiasno$¢ Pani K. W. Nastepnie Skarzaca ztozyta odwotanie do
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. Sgd prawomocnym
postanowieniem z dnia 29 stycznia 2020 r. sygn. akt IVSA/Wa 1407/19 odrzuci
skarge K. W. na decyzje Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lipca 2018 r.
Nr 281/0/2018.
Decyzja Starosty Ostroteckiego z dnia 30 kwietnia 2018 r. GBN.6821.3.36.2017
ustalajaca odszkodowanie z tytutu ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomosci
nie zostata wyeliminowana z obrotu prawnego, pozostaje wigzgcym aktem prawnym
i wywotuje skutki przewidziane przepisami prawa, w tym ustawg o gospodarce
nieruchomosciami.

Wiasciwy do stwierdzenia niewaznosci decyzji w przypadkach wymienionych
w art. 156 k.p.a. jest organ wyzszego stopnia, a gdy decyzja wydana zostata przez
ministra lub samorzadowe kolegium odwotawcze - ten organ.

W kwestii zagadnien zwigzanych z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego wiasciwymi organami sg: Wojt Gminy Lelis i Rada Gminy Lelis.
Powiatowi nie przystuguje w tej kwestii odwotanie.



Ponadto pani K. W. skfadata juz skargi na bezczynnos¢ Starosty Ostroteckiego,
w sprawie naruszenia przez Staroste Ostroteckiego przepisow procedury
administracyjnej w postepowaniu dotyczacym ograniczenia sposobu korzystania
z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na realizacje napowietrznej linii
energetycznej 400kV Ostroteka — Olsztyn — Matki z czasowg pracg jednego toru na
napieciu 220kV relacji Ostroteka — Olsztyn oraz ,zgodnie z art.137 u.g.n. zwrotu
ograniczenia nieruchomosci i bezprawnego zajecia” (skarga z dnia 17 wrzesnia 2020r.,
z dnia 24 grudnia 2020r.), ktére postanowieniami Wojewody Mazowieckiego zostaty
uznane za bezzasadne (Postanowienie znak: SPN-0.7581.37.2020 z dnia 11 grudnia
2020r. i znak: SPN-0,7581.4.2021 z dnia 4 lutego 2021 r.).

Biorgc powyzsze pod uwage oraz wyjasnienia stron, Komisja nie dopatrzyta sie
obrazliwego traktowania Skarzacej przez Staroste Ostroteckiego i zarekomendowata
Radzie Powiatu uznanie skargi za bezzasadna.

Rada Powiatu rozpatrujgc skarge podjeta uchwate uznajgcg skarge za
bezzasadna.

Rada Powiatu poucza jednoczesnie o tresci art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. — Kodeks postepowania administracyjnego, ktdry moéwi, ze w przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostata za bezzasadng i jej bezzasadno$¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze, w odpowiedzi na skarge,
podtrzymac swoje poprzednie stanowisko.




